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SENTENCA

Vistos, etc.

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
ofereceu denuncia contra JESIVAN RODRIGUES BARBOSA (vulgo PIAUI),
FRANCISCO WILLIAN COSTA LIMA (vulgo MARANHAOZINHO), ELSON
DIAS SAMPAIO, WESLEY RIBEIRO OLIVEIRA (vulgo GALEGO), LUCAS
GALDINO DA SILVA, MOISES CAMILO DA COSTA (vulgo CHEFE), NIVALDO
COSTA COUTO (vulgo PLAYBOY) e CHARLES LIRA CORREIA, porisso que,
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em 06 de janeiro de 2015, por volta de 15hs, subtrairam da agéncia dos
Correios do centro de Taguatinga, mediante violéncia e grave ameaca exercida
com arma de fogo, o valor de R$ 12.355,92 (doze mil, trezentos e cinquenta e
cinco reais e noventa e dois centavos), além de celulares e dinheiro de clientes
gue aguardavam atendimento. Da a¢ao resultou a morte do Sargento Bombeiro
Francisco Antbnio de Sousa Barros que, percebendo o roubo, adentrou a

agéncia na tentativa de surpreender e render o grupo.

Segundo a denuncia, Lucas Galdino da
Silva foi o autor intelectual da acdo delitiva. Coube aos acusados Elson Dias
Sampaio, Nivaldo Costa Couto, Moisés Camilo da Costa, Charles Lira Correia e
ao proprio Lucas Galdino da Silva a conducéo dos veiculos utilizados durante a

acao delituosa.

Narra, ainda, que Francisco Willian Costa
Lima, Wesley Ribeiro Oliveira, Jesivan Rodrigues Barbosa e Elson Dias
Sampaio entraram na agéncia, renderam o vigilante, anunciaram o assalto e
recolheram os bens e valores, quando o Sargento Bombeiro surgiu e exigiu que
se rendessem. Nesse momento, Francisco Willian e Jesivan fizeram dois
reféns — uma méae e o seu filho com necessidades especiais — e atiraram em

direcdo ao Sargento Bombeiro que foi atingido e morreu no local.

O denunciado Jesivan Rodrigues Barbosa
foi preso em flagrante ao sair da agéncia por um policial militar & paisana que
viu a movimentacao e a fuga. Francisco Willian empreendeu fuga roubando um
veiculo e levando o motorista refém. Elson Sampaio e Wesley Oliveira fugiram
pelos fundos da agéncia, roubando um carro que néo conseguiram dirigir e, em

sequéncia, uma moto.

Requer, a final, a condenacéo dos Réus
nas penas do art. 157, § 2°, | e Il c/c § 3° do Cddigo Penal (fls. 02-C/02-M).

2. Denuncia recebida em 22 de abril de 2015
(cf. deciséo de fls. 724/726).
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Auto de prisdo em flagrante e decisdes
gue apreciaram as prisdes preventivas vistas as fls. 02-N/09, 407/410, 456/457,
682/686, 724/726, 866/868, 912/914 e 1.336/1.338.

Decisbes apreciando as respostas

escritas a denuncia acostadas as fls. 866/868 e 912/914.

3. Audiéncia de instrucdo realizada na
conformidade das atas de fls. 988/1.000 e 1.092/1.103.

Dayanne Ultra Camélo, cliente dos
Correios, disse que estava na agéncia no momento dos fatos e que nao viu a
entrada dos assaltantes, porque estava sendo atendida e ndo percebeu nada,
mas ouviu a voz de alguém dizendo que era um assalto. Uma das pessoas
pediu o celular e duas pessoas estavam armadas. Afirmou que entregou o
celular e ouviu um disparo dentro da agéncia, quando levantou a cabeca e viu
gue estavam discutindo entre eles por causa do tiro. Disse que ouviu a sirene,
ocasido em que os assaltantes correram. N&o viu se levaram objetos de outras
pessoas. Nao viu troca de tiros, pois abaixou-se. Afirmou que ouviu mais de um
tiro quando os homens correram para o fundo da loja. Narrou que uma outra
pessoa entrou, acreditando ser o bombeiro que revidou os tiros. Disse que
quando a acdo cessou, todos sairam da agéncia. A depoente nao reconheceu
o réu Wesley como sendo aquele que correu para fora da Agéncia e a quem se
referiu na fase policial. Também né&o reconheceu nenhum dos Acusados como
sendo aquele que se abaixou préximo a ela no momento da entrada do
Bombeiro. Disse que somente viu duas pessoas e nao viu se sairam pela porta
da frente ou de tras (cf. midia, fl. 1.000).

José Batista da Costa Neto confirmou que
estava na agéncia no momento dos fatos, sentado, quando anunciaram o
assalto e mandaram que todos deitassem. Disse que entregou o celular e
depois disso houve o tiroteio, quando todos levantaram. Afirmou que somente
viu duas pessoas; um que mandou abaixar e um na hora do tiroteio. Sobre a
possibilidade de reconhecimento dos Réus, disse nao ter certeza. Narrou que

estava abaixado quando entrou o Bombeiro e deu voz de prisdo aos

TRF 10 REGIAO/IMP.15-01-04-SJ



PODER JUDICIARIQ 4
SECAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL

assaltantes, quando comecou a troca de tiros. Negou ter visto a fuga, mas
ouviu dizer que um deles fugiu e 0 Bombeiro morreu na hora. Nao viu quem
efetuou os disparos. Depois, todos correram da Agéncia e o depoente ficou do
lado de fora aguardando. Disse, por fim, que viu o rapaz de camisa branca,
calca jeans e mochila preta que deitou no chdo, mas néo viu a arma ou o seu
rosto (cf. midia, fl. 1.000).

Carmem Rosa Amato de Oliveira, também
cliente dos Correios, estava com o filho especial na Agéncia quando ambos
foram feitos reféns. Disse que estava ha 40 minutos na Agéncia, foi chamada
no caixa 09 e, quando olhou de lado, viu todo mundo no chéo e ndo entendeu
0 que estava acontecendo. Afirmou que tinham pessoas debaixo da mesa, mas
o seu filho, portador de uma sindrome, ndo queria ir e se agarrou a um suporte.
Disse que ficou nervosa e viu que vieram mais dois assaltantes quando o filho
disse “bandido! vai nos matar”, momento em que comegaram a ouvir tiros que
nao sabiam se vinham da frente ou de tras. Afirmou que até entdo havia trés
pessoas, sendo que dois pularam o balcéo e ficaram atras da depoente e do
filho. O que estava atras perguntou para o0 outro se iam se entregar, ao que
este disse “ndo, vamos pegar os dois como reféns”. Um pegou a depoente e 0
outro tentava pegar o filho da depoente; colocaram a arma nas costas de
ambos e foram levando as vitimas. Ao lado do caixa, havia um suporte com
senha, de onde saiu um homem claro que depois soube que era o Bombeiro e
pediu para os assaltantes soltarem os reféns. Disse que os dois homens
pareciam que estavam bem nervosos. Afiancou ter informado que o seu filho
“era de cuidado especial’, mas os homens ameacaram matar a depoente e 0
filho. Disse que quando viu, 0 Bombeiro ja estava no chao e que foi empurrada
por um deles. Disse, também, que tremia, pediu ajuda e ndo viu o que tinham
feito com o filho. Narrou que um supervisor da Agéncia foi quem falou para que
ela chamasse o filho e, quando este chegou, colocou a méo na cintura,
levantou a camisa e disse que estava ardendo, pois estava ferido. Nesse
momento dizia “o meu filho foi baleado” e pedia ajuda. Afirmou que o filho levou
quatro tiros. Afirmou que o supervisor orientou para ninguém levantar porque

havia mais um assaltante na parte de trds da Agéncia. Relatou nervosismo,
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dor, abalo. Disse que depois todos se levantaram e foi atendida pelo Corpo de
Bombeiros, que a levou ao hospital. Nao soube exatamente o momento em que
o filho foi baleado. Afirmou que o filho tem 21 anos, com “mentalidade de 10”.
Asseriu que o confronto com o Bombeiro baleado foi dentro da Agéncia e que
nao teve convicgao para reconhecer os assaltantes por foto. Disse somente se
recordar que a pessoa que manteve o seu filho refém era morena e um tinha o
cabelo cortado como se fosse de “militar’, mas preferiu nem olhar. Disse que
atualmente faz tratamento com psicélogo e psiquiatra em razéo do trauma (cf.
midia, fl. 1.000).

Mauricio Sousa Nascimento, condutor do
flagrante, disse que no dia estava se deslocando para um banco préximo aos
Correios e viu uma movimentacéo estranha; algumas pessoas dizendo que
estava acontecendo alguma coisa nos Correios. Tinha um carro de Bombeiro
em frente e entdo parou, porque ouviu disparos. Ja proximo da agéncia viu
uma pessoa saindo junto com a multiddo, com camisa branca, boné, mochila e
havia mancha na roupa. A forma que esta pessoa estava andando Ihe chamou
a atencado. Disse que passou, se identificou como policial e mandou que o
homem colocasse as méos na cabeca, quando entédo o imobilizou e solicitou
apoio. Apos levantar a camisa, viu que estava baleado e armado com uma
arma .38 municiada. Afirmou que na mochila havia cerca de 12 mil reais.
Asseriu que chegou a ver outros se deslocando em direcao a Vicente Pires e
outro para Taguatinga. Reconheceu o acusado JESIVAN como sendo o rapaz
que imobilizou. Disse que depois tomou conhecimento de que havia mais
pessoas envolvidas nos fatos. Ndo soube informar se alguém do lado de fora

auxiliou na fuga (cf. midia de fl. 1.000).

Claudia Regina de Vasconcelos,
empregada dos Correios, afirmou que estava respondendo pela tesouraria
guando foi ao hall, na frente da loja, mas por trds dos guichés da Agéncia. Ao
prestar ajuda a uma colega, ouviu um som diferente e quando se virou viu uma
arma cromada apontada em sua diregcéo; imediatamente levantou as maos e
baixou o olhar. Disse que viu as colegas se abaixando, agachadas, e foi
andando em direcao ao fundo da Agéncia, a passos lentos, quando houve um
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disparo que nao identificou se foi dentro ou fora da loja. Um colega correu e um
dos assaltantes pulou por cima do guiché e foi atrds da depoente mandando
nao correr: “nao corre, ndo corre, ndo”. Disse que nao viu 0 que aconteceu no
corredor. Disse que um dos homens veio com a mochila aberta mandando
passar tudo, passar o dinheiro, entdo duas colegas que estavam préximo
conseguiram se levantar, abriram o guiché e jogaram o dinheiro. Afirmou que
foi andando junto com o assaltante, viu as chaves nos guichés, foi abrindo e
jogando o que tinha na mochila dele. Disse que ouviu quando alguém falou “o
cofre, o cofre” e respondeu “esta com retardo”. Afirmou que quando chegou ao
local do cofre apontou que faltavam 11 minutos e a pessoa disse que
esperaria. Disse que abriu a gaveta e foi pegando tudo, inclusive moedas, até
gue ouviu uma sirene e 0 rapaz saiu. Asseriu ter escutado as palavras de
ordem vindo da frente da Agéncia: “larga a arma!”, quando houve uma
discusséo e depois os disparos. Nesse momento a depoente estava um pouco
afastada, mas voltou para a sala, abaixou e ocorreram varios disparos,
seguidos de um siléncio. Depois ouviu gemidos masculinos, andou um pouco,
viu uma porta aberta e ndo viu ninguém; retornou e as colegas comecaram a
levantar, quando entdo correu para os fundos do estabelecimento e saiu.
Soube que a pessoa baleada estava sendo atendida e depois veio a oObito.
Afirmou que lembra de ter visto um dos assaltantes com a arma e o outro que
pulou os guichés e que lembra de um boné vermelho e uma mochila preta.
Disse que havia um vigilante desarmado na Agéncia. No momento do primeiro
disparo estava por tras dos guichés, no rol de atendimento. Sobre quem deu o
primeiro disparo, disse que apenas escutou a sua direita, como se fosse na

direcéo da entrada da agéncia (cf. midia de fl. 1.000).

Sandro Freitas Flavio dos Santos, vigilante
da Agéncia dos Correios onde se deram os fatos, disse que estava perto da
porta, logo apds o almogo, quando observou um dos Acusados com atitude
suspeita, muito nervoso. Disse que uma senhora o alertou e entéo foi acionar o
botdo de panico. Nesse momento, um rapaz colocou a arma em sua cabeca e
outro pediu os celulares dos clientes. Os outros dois que estavam no final da

Agéncia vieram recolhendo e mandaram que todos deitassem no chao e nao
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se mexessem. Afirmou que o que lhe rendeu efetuou um disparo em sua
direcédo, a 10cm de sua cabeca e o rapaz que estava ao seu lado foi atingido. O
assaltante que estava no final da agéncia gritou e repreendeu dizendo que nao
era para ter disparado. Disse que todos correram para o final da loja e entédo
um outro homem surgiu e mandou deitar no chao, tendo o depoente achado
gue também era um bandido. Os assaltantes foram para os fundos da Agéncia
e entdo o ultimo homem se identificou como Bombeiro. Disse que se voltou
para ver se o Bombeiro tinha controlado a situagdo e este gritou “deitado,
Policia, deita no chéo e solta as armas”. Afirmou que nesse momento 0s
assaltantes pegaram duas pessoas e entdo o depoente correu para fora da
agéncia. Disse que dois deles correram e um policial e um bombeiro
dominaram o que saiu por ultimo. Quando voltou para a agéncia o bombeiro
estava desacordado e dando os ultimos suspiros. Afiancou que havia quatro
homens na ocasido: um que o rendeu, um que estava no meio da agéncia e
dois no final. Apontou o ELSON como sendo o que o rendeu e disse que tinha
0 bidtipo dele, mas estava com boné. Nao reconheceu os demais, mas
confirmou o reconhecimento na Policia, feito por duas vezes, em relacdo ao
gue nao tinha sido alvejado pelo disparo. Esclareceu que o Bombeiro entrou na
Agéncia e fez “alca de mira” para os assaltantes a partir de uma divisoria. Disse
gue somente viu a saida de dois assaltantes correndo; o que o rendeu saiu em
direcdo a Vicente Pires e 0 outro saiu em sua dire¢cdo. Afirmou que o que

estava proximo de si foi quem efetuou o disparo (cf. midia, fl. 1.000).

Erik Zacarias dos Santos disse conhecer o
réu Moisés, da Estrutural, hd vinte anos e ndo saber do apelido de “chefe”.
Afirmou que soube dos fatos pela televisédo e ndo sabe do envolvimento de
Moisés com crimes. Disse ser primo de Francirlei (ndo denunciado) e que este

comentou ter sido torturado para confessar participacéo (cf. midia, fl. 1.000).

Jecilda Pereira Gonzaga também disse
gue conhece o réu Moisés ha seis ou sete anos, da Estrutural, e acha que ele

nao teve participacdo no crime em apuracao (cf. midia de fl. 1.000).
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Jane Salustriano Santos afirmou conhecer
0 acusado Moisés, que trabalhou até dezembro de 2014 na Administracdo da
Estrutural e como vigilante na entrada do lixao. Acha que Moisés ndo tem

envolvimento nos fatos (cf. midia, fl. 1.000).

Tatiana Barreira Serpa, vizinha do
acusado Lucas Galdino e sua empregadora, disse que apds o réveillon o Réu
apresentou atestado médico de uma semana, mas nao se recorda se no dia

dos fatos ele estava de atestado (cf. midia de fl. 1.000).

Adclede Ribeiro dos Santos, empregado
do réu Charles Lira Correia na empresa Termo Ar, no ramo de ar-condicionado,
disse que comprava pecas de manutencédo na loja Total Frio, em Taguatinga
Centro. Afirmou que o réu Nivaldo trabalhou com Charles ap6s o depoente
deixar a empresa e ambos eram vistos andando juntos. Disse que comprava
pecas sempre que necessario e isso se dava umas duas vezes por dia. Afirmou
que os deslocamentos eram feitos no Palio vermelho de propriedade de

Charles, dono da empresa (cf. midia de fl. 1.103).

ELSON DIAS SAMPAIO, em seu
interrogatorio, confessou a participacdo no crime e disse que conhecia apenas
Wesley e Jesivan. Disse que encontrou-se com um rapaz conhecido por Gago
gue lhe mostrou a filmagem da agéncia dos Correios e, em seguida,
abasteceram o carro e foram praticar o roubo. Confirmou que foi um dos que
entrou na agéncia e se colocou nos fundos do estabelecimento. Disse que
entraram de dois em dois e, nha metade da agéncia, anunciou o0 assalto. Apos,
pulou o balcdo a procura de dinheiro e foi procurar o cofre. Disse que o0s
clientes ficaram sentados no chéo, conforme determinaram. Negou ter
recolhido bens e valores dos clientes. Afirmou que, no dia dos fatos, ja haviam
decidido o que cada um ia fazer. Entraram na agéncia o depoente, Wesley,
Jesivan e um amigo deste. Negou que tenha ficado mais alguém do lado de
fora fazendo a guarda. Confirmou que as quatro pessoas que entraram na
agéncia estavam armados e uma das armas era sua mesmo. Disse néo ter

visto o autor do disparo acidental porque estava junto ao cofre, nos fundos da
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agéncia, sozinho. Quando ouviu o disparo, voltou para a frente da loja e
chamou os outros trés para sairem, pois nao era para haver disparo. Disse que
saiu com Wesley pela porta dos fundos e os outros dois comparsas nao
apareceram. Disse que ndo chegou a ver o Bombeiro armado entrando na loja.
Afirmou que na saida roubou uma moto e fugiu em direcao a Vicente Pires com
Wesley. Afirmou que o produto do roubo seria divido em cinco partes, sendo
uma para o rapaz que passou a filmagem e quatro para os que praticaram o
fato. Disse que ndo chegaram a levar o dinheiro. Afirmou que o vigia estava
sentado numa cadeira quando entrou na agéncia e anunciou o assalto. Disse
gue levou uma mulher para a sala onde estava o cofre e esta mulher
colaborou, mas néo conseguiu abrir o cofre. Disse que chegou a agéncia com
Wesley, dirigindo um Corsa Sedan. Negou conhecer o Moisés, o Galdino, o
Charles e o Nivaldo. Disse que ndo ouviu outros disparos na agéncia além
daquele que motivou a sua fuga e que nao foi ajudado por ninguém a fugir.
Negou ter efetuado qualquer disparo. Confirmou ter assinado o depoimento
prestado em sede policial, mas n&o o leu na ocasido da prisdo. Negou que
Galdino e Moisés estivessem esperando o grupo nos carros fora da agéncia, ao
contrario do que constou em seu depoimento policial. Negou conhecer
Francisco Willian, Galdino e Moisés. Disse que néo levou dinheiro ou celular
(cf. midia de fl. 1.103).

WESLEY RIBEIRO OLIVEIRA,
interrogado, confessou ter participado do roubo a agéncia dos Correios
juntamente com Elson, Kelvin e Jesivan. Disse que se encontraram no posto de
combustivel na entrada da Estrutural antes do fato, de onde sairam um Corsa
Sedan e um Honda Civic. Afirmou que estava armado e a arma lhe foi entregue
no posto por Elson, mas acha que o dono da mesma era um tal Jardel. Disse
que ficou responsavel por ficar na entrada da agéncia para néo deixar ninguém
sair. Afirmou que o vigilante ficou sentado e ndo reagiu a ordem de ficar quieto.
Disse que os demais comparsas foram para os fundos da loja. Disse que todo
planejamento foi feito no posto e que tinham uma filmagem do local, mas n&o
chegou a ver. A filmagem teria sido feita por um homem chamado Jardel. Disse

que os clientes foram rendidos, mas néo lembra se os seus pertences foram
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recolhidos. Confirmou ter feito um disparo acidental por nervosismo, dentro da
agéncia, momento em que Elson o chamou e ambos correram para a saida nos
fundos do estabelecimento. Negou ter visto a entrada de alguém armado
ordenando a rendicdo, bem como a tomada de qualquer refém. Disse que
CcOmo 0s outros hdo acompanharam a saida em fuga, roubaram uma moto Bis,
com a qual foram até Vicente Pires, de onde pegaram um Gol e foram para a
Estrutural. Ndo sabe porque os demais ndo fugiram junto. Afirmou que o
dinheiro seria dividido em cinco partes. Nao sabe o0 que aconteceu com a arma
que usou, mas acha que Jardel pegou de volta. Afirmou que o combinado era
de ficar na frente da agéncia enquanto os outros trés recolhiam o dinheiro.
Disse que quando entrou pegou uma senha para se passar por cliente, mas
nao lembra qual foi a dupla que entrou na sua frente na agéncia. Afirmou ter
ido com Elson até o local do fato, no Corsa Sedan. Negou que estivesse dentro
da agéncia dos Correios quando houve um disparo que feriu um cliente.
Afirmou que a quinta parte do dinheiro pretendido seria destinada a este Jardel,
gue providenciou a filmagem prévia do local. Disse que ndo pensaram em ferir
ou matar alguém e que o unico objetivo era o roubo. Negou que tivesse alguém
dando cobertura ao grupo fora da agéncia. Negou conhecer Moisés, Galdino,
Francisco Willian e Charles. Afirmou que o Corsa ficou estacionado na frente
da agéncia e nao foi utilizado na fuga porque esta se deu pelos fundos da loja.
Por fim, reconheceu sua assinatura no interrogatoério policial (cf. midia, fl.
1.103).

JESIVAN RODRIGUES BARBOSA, em
seu interrogatério, também confessou sua participagdo no roubo. Disse que
conhecia Kelvin e Elson e que foram quatro os que entraram na agéncia. Disse
que Jardel participou filmando o local um dia antes, mas nao estava la no dia.
Afirmou que encontrou o grupo no posto de gasolina na entrada da Estrutural,
onde combinaram quem anunciaria o assalto e quem recolheria o dinheiro.
Disse que ficou responsavel por recolher o dinheiro das gavetas da agéncia.
Afirmou ter ido no Honda Civic de Kelvin e Elson e Wesley foram no Corsa.
Negou ter dito na policia que Kelvin dirigia um Gol vermelho. Disse que os

guatro estavam armados e a arma que usou era de um Kelvin, seu amigo.
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Disse que entrou na agéncia formando a segunda dupla com Wesley e foi para
o fundo da agéncia, no caixa. Disse que recolheu o dinheiro que estava no
caixa e colocou na mochila que carregava, mas o valor foi apreendido pelo
policial. Afirmou que o Bombeiro entrou na agéncia e deu voz de priséo,
momento em que atirou em direcdo a perna deste para tentar fugir com o
dinheiro, mas foi baleado no abdomen. N&o se recorda de ter feito outro
disparo e nega ter feito clientes reféns, embora tenha ouvido de Kelvin: “vamos
fazer refém”, ao que respondeu negativamente. Disse que somente Kelvin fez
clientes de reféns. Afirmou que Wesley estava na entrada da agéncia e Elson,
nos fundos. Disse que o Bombeiro entrou quando Elson efetuou o disparo
acidental e que, nesse momento, sairam da agéncia. Disse que o dinheiro seria
dividido em cinco partes, uma delas para Jardel que foi quem fez a flmagem e
“deu a fita toda”. Disse que quando foi baleado o Kelvin e o Bombeiro ficaram
no interior da agéncia. Afirmou que ouviu um disparo quando saiu da agéncia e
ainda correu uns trinta metros, até que um policial o pegou e prendeu em
flagrante. Disse que Jardel deu a ideia do roubo e coordenava tudo com Kelvin.
Disse que Jardel e Kelvin ndo estdo entre os denunciados. Afirmou que foi
quem convidou Elson para praticar o roubo. Disse que ninguém reagiu e o vigia
estava rendido por Wesley. Afirmou que Wesley foi quem deu o tiro acidental,
antes da entrada do Bombeiro e, nesse momento, Elson e Wesley correram.
Disse que estava com Kelvin na metade da agéncia quando o Bombeiro entrou
nervoso, ocasiao em que deu um tiro na perna deste para tentar sair pela porta
da frente. Foi quando Kelvin pegou os reféns. Disse que passou pelo Bombeiro
na porta mesmo depois de ter sido baleado por este e Kelvin ficou trocando
tiros. Disse que o primeiro disparo, acidental, ndo feriu ninguém. Afirmou que
guando estavam no posto de combustivel o Charles chegou e Ihe fez uma
proposta de trabalho, mas respondeu que no momento nao poderia e pediu
gue este o telefonasse mais tarde. Nega ter convidado Charles para praticar o
crime. Disse que a ideia inicial era s6 de praticar o roubo, sem matar ou ferir
ninguém. Afirmou ter trabalhado anteriormente com Charles na loja Ponto Frio,
mas nunca ha empresa de ar-condicionado deste. Negou ter feito ou recebido

ligagbes de Charles no dia dos fatos. Disse conhecer Moisés, que néo
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participou do fato. Confirmou que somente municiou sua arma ap0s ouvir o tiro
acidental no interior da agéncia. Disse que atirou na dire¢do das pernas do
Bombeiro para se defender e sair da agéncia quando também foi atingido.
Disse que Kelvin permaneceu no interior da agéncia. Disse que se entregou
sem reagir ao policial que fez a sua prisdo do lado de fora. Disse que nao
conhece Galdino. Confirmou sua assinatura no interrogatorio policial (cf. midia
de fl. 1.103).

MOISES CAMILO DA COSTA,
interrogado, negou participacado nos fatos e disse que soube apenas pela
televisdo. Disse que posteriormente foi informado pelo advogado que o seu
nome estava envolvido e entdo resolveu se entregar, pois nao havia
participado. Disse que conhece Nivaldo e Charles da Estrutural, a quem
contratou para instalar dois aparelhos de ar-condicionado. Disse que telefonou
repetidas vezes para Nivaldo no dia 5 de janeiro, um dia antes do crime, para
tratar da instalacdo dos aparelhos, mas deixou o servico para o dia 6 de
janeiro, guando também ligou para Nivaldo e Charles para saber o que precisa
comprar para a instalacao ser feita. Disse que insistiu nas ligagdes no dia 6 de
janeiro, porgue as vezes a ligagao caia e as vezes ndo completava, como nao
foi atendido e ndo conseguiu falar, resolveu ir para a sua chacara que fica na
Samambaia, logo depois do almocgo. Disse que no trajeto passou pelo centro
de Taguatinga, na Praca do Reldgio, para pegar um curriculo e isso foi depois
das duas horas da tarde. Disse que Lucas Galdino o ligou na véspera do fato
oferecendo um veiculo para comprar, pois o Acusado costuma comprar carros
para revender. Na ocasiao, informou que ndo poderia atendé-lo naquele dia e,
entdo, combinaram de se falar no dia seguinte, como de fato fizeram, sempre
por telefone. Negou conhecer Emily, namorada de Nivaldo, bem como ter
entrado em contato com esta pessoa por telefone. Disse ter sido informado
pelo seu advogado que foi envolvido nos fatos apenas por ter feito ligagdes
para Charles e Nivaldo no dia. Disse conhecer Jesivan apenas do lava-jato
onde este trabalhava. Disse que o Unico veiculo que possui € um Gol preto, ha
dois anos. Disse que foi orientado pelo advogado a se apresentar apenas em

Juizo, embora quisesse se entregar a Policia desde quando soube ter um
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mandado de prisédo contra si. Afirmou que Charles era o dono da empresa que
instalou os dois aparelhos de ar-condicionado em sua residéncia e Nivaldo
trabalhava com ele. Voltou a dizer que ligou insistentemente para Charles
somente para saber a relagéo de pecas que deveria comprar para 0 Servico.
Disse que a instalacao foi concluida no final de semana seguinte por Charles e
Nivaldo, ja que no dia 6 de janeiro ndo conseguiu falar com eles. Afirmou que
as ligacoes telefonicas com Lucas foram exclusivamente para tratar da compra
e venda de um carro e que ndo tem relacionamento com este (midia de fl.
1.103).

CHARLES LIRA CORREIA, em seu
interrogatorio (midia de fl. 1.103), disse ndo serem verdadeiras as acusacoes
gue a denuncia lhe imputa e que o Unico contato que teve foi com Jesivan, no
posto de combustivel, em que o convidou para trabalhar na instalacéo de ar-
condicionado em sua empresa. Disse conhecer os corréus Moisés, Lucas e
Nivaldo. Afirmou que Nivaldo prestava servico em sua empresa, mas eram
raras as ligacbes que faziam entre si. Disse ter instalado aparelhos de ar-
condicionado para Moisés no inicio do ano, mas nao se recorda de ter recebido
ligacOes deste, exceto a que trataram da instalagao dos equipamentos. Negou
conhecer Wesley e afirmou que, ja na penitenciaria, este Ihe informou ter citado
seu nome na fase policial apenas porque o viu no posto de combustivel no dia
do fato conversando com Jesivan. Afirmou que no dia do fato estava apenas
com Nivaldo no seu carro, um palio vermelho. Informou que quando saiu do
posto foi para Aguas Claras fazer um orcamento de servico e voltou para o
centro de Taguatinga para fazer o orcamento do material que iria utilizar,
sempre acompanhado de Nivaldo. A loja onde costuma comprar pecas, a Total
Frio, fica no centro de Taguatinga. Disse que ia de trés a quatro vezes por dia
nesta loja. Afirmou que quando saiu do posto, Jesivan e as outras pessoas que
estavam com ele permaneceram la. Disse que ligou para a esposa de Jesivan
no dia 6 de janeiro para convida-lo para um trabalho no dia seguinte, mas como
este ndo se encontrava, deixou recado pedindo que ele retornasse a ligagéo

mais tarde. N&o recebeu a ligacao de volta de Jesivan naquele dia. Disse néo
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ter visto Lucas Galdino no posto de combustivel e que nao realizou ligactes

para nenhum dos Acusados no dia dos fatos.

LUCAS GALDINO DA SILVA, em seu
interrogatorio (cf. midia, fl. 1.103), declarou ter 20 anos de idade e, também,
disse nado ser verdadeira a denuncia. Afirmou que estava na casa de sua mae,
no centro de Taguatinga, no dia dos fatos e so ficou sabendo por comentéarios
o que havia acontecido. Negou conhecer Elson. Disse que nunca esteve na
agéncia dos Correios e negou ter filmado o local no dia anterior. Afirmou que a
casa de sua mae, onde estava, fica trés ruas atras do local do crime. Disse que
conhece Moisés e entrou em contato com este numa segunda-feira para
oferecer um carro, mas como ele estava de servico, deixou para ligar no dia
seguinte; na terca-feira, ligou varias vezes e Moisés ndo atendeu, quando
entdo ligou para Nivaldo pedindo um outro contato de Moisés, tendo finalmente
conseguido falar com ele. Nao se recorda quantas vezes ligou para Moisés,
mas foram varias, embora néo tivesse necessidade de vender o veiculo que
estava oferecendo. Disse que falava com Nivaldo sempre no mesmo numero.
Negou ter dado carona para alguém no dia dos fatos, mesmos porque estava
doente, na casa de sua méae desde o domingo anterior. Disse que conhece
apenas os correus Moisés e Charles. Disse ter sido preso no dia 16 de abril e
nao prestou declarac¢des na Policia Federal, bem como ndo sabe o motivo de
estar preso neste processo. Afirmou que a sua rotina é entre a Estrutural, onde
mora, e Taguatinga, onde mora a sua mae. Negou ter encontrado qualquer dos

Corréus no dia 6 de janeiro.

FRANCISCO WILLIAN COSTA LIMA,
interrogado conforme a midia de fl. 1.103, também declarou ter 20 anos de
idade. Disse que trabalhou com Jesivan no Ponto Frio e no Lava-Jato do
Galego. Negou ter participado dos fatos que a dendncia lhe imputa. Admitiu
gue tentou roubar um carro (Montana) no dia dos fatos, em Vicente Pires.
Disse que nado sabe onde € a agéncia dos Correios e ndo conhece 0 endereco.
N&ao conhece Kelvin ou Jardel e ndo tem apelido. Disse que ap0s tentar roubar

0 carro com “uma pistola de brinquedo, nervoso, nunca tinha feito um assalto,
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deixei disparar a arma”, quando fugiu para ndo apanhar e correu até chegar em
casa, onde tentou pegar algumas roupas para fugir, mas foi impedido por sua
mulher, tendo saido somente com a roupa do corpo. Disse que na Policia a sua
versao dos fatos néo foi aceita e ndo o deixaram falar, tendo apenas assinado
um papel por ter sido ameacado, bem como a familia. Disse que a Policia deu
guatro tiros no portdo da casa de sua mae e, por medo e para proteger sua
familia, admitiu ter participado do crime nos Correios. Afirmou que a esposa de
Jesivan o conhece porque sempre passava pela casa dele [Jesivan] e iam
juntos para o servico. Negou que Jesivan tivesse lhe chamado para participar
do fato e ndo sabia que o amigo tinha envolvimento com crime. Afirmou ter sido
preso roubando outro carro na Ceilandia, também com arma de brinquedo.
Disse que depois da tentativa de roubar a Montana ficou na casa de um amigo
em Vicente Pires, quando soube do roubo nos Correios e que 0 seu nome
estava envolvido. Disse que envolveram o seu nome apenas por ter trabalhado
com Jesivan, com quem andava. Afirmou que também trabalhou com Francirlei
no Ponto Frio. Negou conhecer Galego, embora tenha dito que trabalhou no
seu Lava-Jato no inicio do interrogatorio. Negou ter passado na casa de
Jesivan para convida-lo a ir a agéncia dos Correios. Disse que tudo o que falou
na fase policial foi por determinacdo da prépria Policia e pelo que viu na

televisdo a respeito dos fatos.

4. Em memoriais escritos, o Ministério
Publico Federal debate-se pela condenacgéo dos Réus, eis que demonstradas a
autoria e a materialidade do delito (fls. 1.342/1.355).

Os Correios, na qualidade de assistente
da acusacédo, pugnam pela condenacdo, inclusive na reparacdo do dano

apurado no processo administrativo (fls. 1.395/1.398).

A defesa de Francisco William Costa Lima
aduz que as provas nao restaram corroboradas em juizo. Defende, ainda, a
tese de negativa de autoria, porquanto o Acusado ndo esteve na cena do

crime. Pede, por fim, a revogacédo da priséo preventiva (fls. 1.386/1.393).
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Em alegacdes finais, a defesa de Jesivan
Rodrigues Barbosa ressalta que o Acusado admitiu a sua participacdo no
roubo, mas nega o vinculo com o resultado morte, mesmo porque foi alvejado
antes de atirar e acertou a vitima no quadril com tiro que nao Ihe causou o
Obito. Defende que o resultado |he era imprevisivel e, além de ndo ser o autor
do disparo fatal, ndo detinha o dominio do fato, raz&o pela qual deve responder
apenas pelo roubo (fls. 1.407/1.415).

A defesa de Elson Dias Sampaio, em seus
memoriais escritos (fls. 1.417/1.421), igualmente, admite que o Réu teve
participagdo no roubo, mas nao na morte. Requer o reconhecimento da
participacdo de menor importancia e da confissdo espontanea em seu

beneficio.

Charles Lira Correia, em derradeira
manifestacao (fls. 1.423/1.431), reforca a tese de negativa de autoria e
esclarece que as ligagcbes para Jesivan eram para tratar de assuntos
profissionais. Justifica, por fim, a sua proximidade da agéncia dos Correios no
dia pelo fato de ser cliente de uma loja vizinha, onde comprava material para

instalacdo de ar-condicionado.

Nivaldo Costa Couto, por sua defesa,
nega a autoria delitiva e a sua passagem pelo local dos fatos. Alternativamente,
pede o reconhecimento da participacdo de menor importancia, pois nunca teve
intencao do resultado morte (fls. 1.433/1.437).

Em memoriais escritos, Wesley Ribeiro
Oliveira admite sua participacdo no roubo, mas ndo na morte do Bombeiro.
Aduz que saiu da agéncia apoOs efetuar um disparo acidental e antes da
entrada da vitima, sendo a morte uma circunstancia que |lhe era imprevisivel.
Nega ter sido o autor do disparo fatal ou que tivesse dominio do fato, devendo

responder apenas pelo roubo (fls. 1.439/1.445).

A defesa de Moisés Camilo da Costa, em

alegacdes finais (fls. 1.446/1.459), sustenta as teses de negativa de autoria e
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de auséncia de prova. Pugna pela absolvi¢cdo por estar provado que o Acusado

nao concorreu para a infragédo penal.

Por fim, a defesa de Lucas Galdino da
Silva, as fls. 1.460/1.470, igualmente nega a autoria delitiva e sustenta a
auséncia de prova de ter participado do evento criminoso. Alternativamente,
aduz que o Réu nao tinha o dominio do fato, nem aderiu dolosamente ao
resultado mais gravoso — morte — que lhe era imprevisivel. Em caso de
condenacdo, pede a consideracao da conduta da vitima na aplicacao da pena

e o direito de apelar em liberdade.

5. Medida Cautelar n° 921-
51.2015.4.01.3400 em apenso, em que constam relatorios de inteligéncia
policiais (fls. 83/99 e 144/182) e expediente sobre a pericia papiloscopica (fl.
200).

Auto de Prisdo em Flagrante n°® 8-
69.2015.4.01.3400, juntado como Apenso |, onde consta a prisédo em flagrante

de Jesivan Rodrigues Barbosa (fls. 04/12) e informacéao policial (fls. 68/72).

No Apenso Il consta copia do

procedimento interno instaurado pelos Correios.

Autos de apresentacao e apreensao Vvistos
as fls. 12/13, 228, 240, 382 e 630/631. Certidao de Obito da vitima juntada a fl.
78. Informacdes policiais as fls. 84/85 e 779/784. Laudos periciais vistos as fls.
197/202, 253/268, 283/295, 315/327, 477, 502/537, 539/599 e 703/716.
Boletins de ocorréncia, fls. 204/211. Oficio dos Correios visto a fl. 335.
Prontuario médico de fl. 616. Auto circunstanciado de interceptacao telefénica
visto as fls. 770/777. Midia com interrogatorio policial de Elson e Wesley
juntada as fls. 1.356/1.357.

6. Réus presos, a excecao de Nivaldo

Costa Couto que permanece em local ndo sabido e sera julgado a revelia (cf.
ata de audiéncia de fls. 1.092/1.103).
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7. Autos conclusos para sentenca em 09 de
setembro de 2015.

Esse o relatorio.

DECIDO

8. A denuncia atribui aos Réus o fato de
terem, em 06 de janeiro de 2015, subtraido da agéncia dos Correios localizada
no centro de Taguatinga, mediante violéncia e grave ameaca exercida com
arma de fogo, o valor de R$ 12.355,92 (doze mil, trezentos e cinquenta e cinco
reais e noventa e dois centavos), além de celulares e dinheiro de clientes que
aguardavam atendimento, tendo resultado da acdo a morte do Sargento
Bombeiro Francisco Antdnio de Sousa Barros, que, passando pelo local, tentou

surpreender e render o grupo.

9. As provas coligidas nos autos

corroboram a imputacao.

A materialidade do crime de latrocinio
consumado estad devidamente comprovada. De fato, foram subtraidos da
agéncia dos Correios localizada no centro de Taguatinga/DF, em concurso de
agentes e mediante violéncia praticada pelo uso efetivo de arma de fogo (cf.
laudos de balistica de fls. 502/537), R$ 12.355,92 (doze mil, trezentos e
cinquenta e cinco reais e noventa e dois centavos — fl. 09, Apenso Il), além de
celulares e dinheiro de clientes que aguardavam atendimento no interior da
agéncia (fls. 12/13 e 240). Em decorréncia da acéo delitiva e da troca de tiros,
o Sargento Bombeiro Francisco Antonio de Sousa Barros veio a 6bito no
interior do estabelecimento (cf. certiddo de 6bito de fl. 78 e laudos de fls.
197/202 e 253/268), bem como o jovem portador de necessidades especiais
Luiz Amato de Oliveira foi ferido, sem gravidade, com trés ou quatro

perfuracbes produzidas por arma de fogo (cf. prontuario de fl. 616 e
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depoimento de sua mée, Carmem Rosa Amato de Oliveira, gravado na midia
de fl. 1.000).

O concurso de agentes, no minimo trés
deles armados, na agéo delituosa que se passou dentro a agéncia dos Correios
resta comprovado, dentre outros, pelo laudo pericial de fls. 539/599 (em que se
registraram as imagens de circuitos internos de TV proximos a entrada e saida
do imovel) e pelos depoimentos das testemunhas presenciais e do policial
militar que prendeu em flagrante o réu Jesivan em fuga (Dayanne Ultra
Camélo, José Batista da Costa Neto, Carmem Rosa Amato de Oliveira,
Mauricio Sousa Nascimento, Claudia Regina de Vasconcelos, Sandro Freitas

Flavio dos Santos — conforme midia juntada a fl. 1.000).

10. Interrogados Elson Dias Sampaio, Wesley
Ribeiro Oliveira e Jesivan Rodrigues Barbosa admitiram a participacdo no crime
e se identificaram como sendo os que entraram na Agéncia dos Correios

(conforme midia juntada a fl. 1.103).

O quarto denunciado que entrou na
Agéncia foi Francisco Willian Costa Lima. O boletim de ocorréncia de fls.
214/227 registra o roubo de um utilitario GM/Montana utilizado por ele na fuga,
em horario e proximidade de local compativeis com o latrocinio cometido nos
Correios. A pericia papiloscopica realizada neste veiculo encontrou as digitais
de Francisco Willian nele deixadas (cf. oficio de fls. 315/316, item 3). O seu
interrogatorio judicial ndo merece crédito, porquanto, para além de
inconsistente, ndo se coaduna com as demais provas dos autos. A alegacédo de
ter prestado depoimento na fase policial sob coacao — em que admitiu a pratica

delitiva — também nao restou minimamente comprovada pela sua defesa.

11. Em relacdo a estes quatro Acusados, as
pericias papiloscopicas realizadas nos veiculos roubados durante a fuga (fls.
315/327, 477 e 703/711), o reconhecimento de suas imagens nos videos
captados na entrada e saida da Agéncia dos Correios (fl. 83) e o conhecimento
publico da comunidade em que vivem a respeito de suas participacdes (fls.
163/168, 180 e 201), corroboram a assertiva.
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12. A propasito, os tiros que atingiram a vitima
fatal foram disparados das armas utilizadas por Jesivan (cf. laudo de fls.
502/537) e Francisco Willian. Em relac&o a este ultimo, mesmo néo tendo sido
apreendido o revélver que utilizou e sendo impossivel o confronto balistico, o
fato de ter sido ele o Unico elemento que estava na frente dos guichés — de
onde partiram os tiros — na companhia de Jesivan, denota sem sombra de

duavidas que foi o co-autor dos disparos fatais.

13. No que atine a participagdo do réu Lucas
Galdino da Silva, é certo que foi quem identificou a vulnerabilidade da Agéncia
de Taguatinga Centro e arregimentou o0 grupo para a pratica do roubo,
conduzindo-o ao local no dia do fato. O plano de também dar fuga aos
executores materiais do roubo n&o se concretizou apenas em virtude do tiroteio
que antecipou a saida, inclusive pela porta dos fundos, ao contrario do que

previamente ajustado.

Os Réus confessos, embora ndo citem
Lucas Galdino em seus interrogatérios judiciais — apenas nos depoimentos
policiais —, admitiram que o produto do roubo seria dividido, também, com uma
quinta pessoa que filmou o local do crime no dia anterior e lhes deu as

orientacdes a respeito da acao.

No curso das investiga¢cdes, uma delacao
andnima, detalhada, cujas informacdes sao corroboradas pelos demais
elementos de prova independentes ja citados, apontou para a participacéo de

Lucas Galdino no latrocinio em comento (fl. 201).

A quebra do seu sigilo telefénico
evidenciou que estava nas imedia¢cdes da Agéncia dos Correios no momento
do fato, onde também estavam os demais Corréus — Lucas Galdino conduzia
um dos carros que seria utilizado na fuga e nédo o foi em virtude da saida
antecipada da Agéncia apos o tiroteio —, além de ter realizado e recebido 72
(setenta e duas) ligacfes telefénicas dos acusados Moisés e Nivaldo no dia

do latrocinio (inclusive durante e execug¢éo do roubo), conforme detalham os
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relatorios circunstanciados de fls. 83/99 e 144/182, da Medida Cautelar em

apenso.

14. Moisés Camilo da Costa, o0 mais articulado
dos Réus e conhecido pela alcunha de “Chefe”, igualmente estava no local do
fato durante todo o periodo do roubo e realizou nada menos que 95 (noventa e
cinco) ligacdes para os denunciados Nivaldo, Charles e Galdino no dia dos

fatos, além das ligagdes para Jesivan, que foi um dos que entrou na Agéncia.

As mesmas provas antes citadas
(relatérios policiais, delacdo anénima e conhecimento da comunidade em que
reside), demonstram que era responsavel pela conducdo do grupo até a
agéncia dos Correios e lhes daria fuga ao final. Inteira razdo assiste ao
Ministério Publico Federal quando, em memoriais escritos, refere a participacao

de Moisés nos seguintes termos:

Note-se que a sua declaracdo em juizo de que
teria apenas passado rapidamente pelo centro
de Taguatinga, quando dirigia-se a sua chacara
no Pistdo Norte, ndo se sustenta, uma vez que
ha no Relatdrio de Inteligéncia n© 00272015
(fls. 154/157 do Apenso 1) iInformacdo precisa
de que seus dois celulares se encontravam nos
arredores da agéncia dos Correios, a indicar
que teria passado mais de 15 minutos no local,
onde teria efetuado as ligacOes destacadas na
fl. 157 do Apenso 1. Importante também
salientar que os horarios das ligacoes
correspondem aos horarios em que o0 crime
estava ocorrendo, conforme consta no Laudo
Pericial n© 223/2015 (fl. 587/593).

A defesa de Moisés, em que pese ter
juntado vasta documentacgdo nos autos, nao conseguiu desconstituir as provas
que embasaram a acusacao, como |lhe cabia (CPP art. 156). Ademais, 0s

dados produzidos na quebra de sigilo telefénico sao irrepetiveis e, por isso,
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cabia a defesa contesta-los, o que nao se deu. Nesse sentido, ndo ha que se
falar em uso exclusivo de provas produzidas sem o contraditério para embasar

a condenacao.

15. A autoria atribuida a Nivaldo Costa Couto,
anico Réu ainda foragido, exsurge da utilizacdo do aparelho celular de sua
namorada no dia dos fatos (Emily Emanuelly Noleto de Jesus), cujos dados da
quebra de sigilo demonstram a sua localizacdo nas proximidades da agéncia
dos Correios no momento do crime, onde foi intensamente utilizado (49
contatos com o corréu Moisés apenas no dia 06 de janeiro), tudo conforme
restou apurado no relatorio policial de fls. 144/182, produzido nos autos da

Medica Cautelar em apenso.

Os depoimentos dos Corréus na fase
policial também apontam para a sua participacdo, em conformidade, ainda,
com as dela¢gBes anbnimas vistas as fls. 201 e 622, que denotam serem 0s
seus atos criminosos amplamente conhecidos da comunidade, inclusive em

relacdo ao latrocinio sob julgamento.

Talvez em razdo de estar foragido,
embora tenha comparecido aos autos com advogado constituido e tenha
conhecimento da acusacéo e do mandado de prisdo expedido, a sua defesa

nao produziu prova que o pudesse inocenta-lo.

16. Por fim, a manifesta participacdo do réu
Charles Lira Correia no latrocinio em comento advém das provas atinentes aos
dados telefonicos, que indicam que no dia e hora do crime o Réu estava nas
proximidades da agéncia e recebeu ligacdes dos corréus Moisés e Nivaldo,
que, assim como ele, estavam aguardando a saida dos quatro elementos que
entraram na Agéncia dos Correios para lhes dar fuga, além de duas ligacdes

de Jesivan.

Por outro lado, o depoimento de Wesley
Ribeiro Oliveira em sede policial — livre de coacéo (cf. midia juntada as fls.
1.157/1.158) — informa todo o envolvimento de Charles na acao delituosa,

inclusive descrevendo o carro (Palio vermelho) e a roupa que estava usando no
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dia dos fatos, sem saber que a Policia ja havia identificado este Ultimo como
proprietario do carro e o fotografado com a mesma vestimenta (cf. relatério de
fls. 144/182 da Medida Cautelar em apenso), o que confere veracidade as

declarag@es feitas durante o inquérito, mesmo alteradas em Juizo.

Registro, outrossim, em relagdo ao réu
Charles Lira Correia, que a sua defesa ndo comprovou o alibi de estar o
Acusado trabalhando no momento do crime (fazendo visitas e orcamentos para

a instalagcéo de ar-condicionado).

17. Assim, estou convencido de que a
dindmica do fato em julgamento teve inicio com a identificacdo e filmagem da
agéncia alvo do roubo por Lucas Galdino da Silva, que, juntamente com
Charles Lira Correia, Nivaldo Costa Couto e Moisés Camilo da Costa, levaram
ao local, no dia 06 de janeiro de 2015, Wesley Ribeiro Oliveira, Elson Dias
Sampaio, Francisco Willian Costa Lima e Jesivan Rodrigues Barbosa, os quais
entraram no estabelecimento, anunciaram o assalto, renderam o vigilante,
empregados e clientes dos Correios e recolheram dinheiro e aparelhos
celulares, denotando o liame intersubjetivo que os ligava umbilicalmente, com a
divisdo prévia de tarefas entre si, todos com vontade livre e conscientemente
dirigida a subtracédo mediante violéncia exercida com emprego de arma de fogo

e que resultou em morte.

Jesivan e Francisco Willian, que
permaneceram no hall de atendimento da Agéncia durante o roubo e
escaparam pela porta da frente, foram identificados como os autores dos tiros
gue mataram o Sargento Bombeiro Francisco Antonio de Sousa Barros, ap0s o
tumulto iniciado pelo disparo acidental provocado por Wesley, que fugiu pela

porta dos fundos com Elson.

18. Ressalto, desde ja, que o fato de estarem
armados os que entraram na Agéncia, inclusive com armas providenciadas
pelos demais, liga todos os Réus a violéncia empregada no roubo pelos seus

executores imediatos e evidencia a previsibilidade do resultado tragico, sendo
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esta uma circunstancia objetiva que se comunica entre todos, conforme

previsdo do art. 30 do Cdédigo Penal.

19. Ndo ha que se cogitar, assim, da
participacdo de menor importancia de qualquer dos Réus, ao contrario do que
parecem crer as defesas de Jesivan, Elson, Nivaldo e Wesley. Nesse sentido,
segundo a teoria monista adotada pelo Cdédigo Penal (art. 29), todos os
envolvidos, em regra, respondem pelo mesmo crime, porquanto para ele

concorreram de maos dadas.

A divisao prévia de tarefas, 0 empréstimo
das armas, a indicacdo do bem visado, o transporte até o local do fato, a
subtracdo em si, a intencdo de dividir o produto do crime e a prépria morte da
vitima, s&o circunstancias que corroboram o vinculo intersubjetivo entre os

Acusados e configura o concurso de agentes.

20. Por outro lado, embora tenham os réus
Elson, Wesley e Jesivan admitido participacdo no crime em Juizo, néo lhes
reconheco a atenuante da confissdo espontanea (CP art. 65, Ill, d), a medida
em que alteraram a verdade dos fatos e as suas primeiras declarac¢des, na

tentativa de tornarem os demais Corréus insuspeitos.

21. Esclareco as defesas, por fim, que as
provas colhidas durante a fase inquisitiva, por terem sido submetidas ao
contraditorio diferido na instrucéo criminal e por ndo serem as unicas que dao
suporte a condenacgdo, ndo podem ser desprezadas, ao contrario do que
parecem crer e ao arrepio do art. 155 do CPP. Nesse sentido, veja-se 0
seguinte julgado:
PENAL - APELAQAO CRIMINAL - MOEDA FALSA -
PROVA IRREPETIVEL - CONSUMAGAO - CONDENAGAO
MANTIDA. 1. Parelha a responsabilidade da
acusacao de provar o cometimento do Tfato
narrado na denuncia pelo acusado, corre nao
apenas a obrigacdo da defesa de atestar os

fatos impeditivos e extintivos que Ihe
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favorecem, mas também - e isto ndo costuma ser
ressaltado - a atribuicdo de demonstrar que
indicativos de razoavel veeméncia, no sentido
da consciéncia pelo acusado dos elementos
tipicos ou de sua autoria propriamente dita,
nao correspondem a realidade. Provar dolo é
atribuicdo da acusacdo, mas este sO é passivel
de afericdo por elementos objetivos que
indicam que o0 acusado teve a 1iIntencao de
praticar os elementos do tipo. 2. (...) 3.
Veja-se que mesmo na recentissima reforma do
CPP nao foi afastada a regra de aproveitamento
das provas irrepetiveis feitas em inquérito
policial. Desta forma, se o que se colige em
sede i1nquisitiva ndo pode ser aproveitado em
face da auséncia de contraditério, aquelas
provas que, pela sua natureza, tem lugar
somente quando elaboradas logo depois do fato
criminoso, e nao podem ser depois repetidas,
tém validade afirmada, com excecdo de
realizacdo de prova contréaria especifica (STF-
HC 74751/RJ - Rel. Min. Sepulveda Pertence).
4. Apelacdo do acusado a que se nega
provimento.

(ACR 7692-15.2000.4.03.6181, Juiz Convocado Leonel
Ferreira, TRF3 - Quinta Turma, DJF3, de 09.09.2008)
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22. Por todo o0 exposto, JULGO
PROCEDENTE a acdo para o fim de CONDENAR os réus JESIVAN
RODRIGUES BARBOSA (vulgo PIAUI), FRANCISCO WILLIAN COSTA LIMA
(vulgo MARANHAOZINHO), ELSON DIAS SAMPAIO, WESLEY RIBEIRO
OLIVEIRA (vulgo GALEGO), LUCAS GALDINO DA SILVA, MOISES CAMILO
DA COSTA (vulgo CHEFE), NIVALDO COSTA COUTO (vulgo PLAYBOY) e
CHARLES LIRA CORREIA, nas penas do art. 157, 8 2°, 1 e ll c/c § 39, in fine,
do Cadigo Penal.

Atento as condic¢des do art. 59, caput da

Lei Penal Material, passo a individualizacdo das penas.

23. Em relagdo ao réu Jesivan Rodrigues
Barbosa a culpabilidade com que se houve foi significativa, a medida em que a
violéncia empregada excedeu em muito os propositos da sua cupidez, sendo
um dos autores dos tiros que acabaram por provocar a morte do Sargento
Bombeiro — esposo e pai — além de ter feito refém um jovem portador de

necessidades especiais, ferido por tiros.

E primario, ndo noticiando os autos
antecedentes que o desabonam (fl. 84 da Medida Cautelar em apenso). Sua
personalidade e conduta social ndo podem ser valoradas pelos elementos

colhidos nos autos.

Os motivos, as circunstancias e
consequéncias do crime induzem expressiva reprovabilidade, eis que Jesivan
podia e devia agir de modo diverso, mas foi quem anunciou o assalto e
recolheu dinheiro e celulares das vitimas, com os quais tentou fugir apos reagir

a voz de prisao e troca de tiros.

O comportamento da vitima que tentou
intervir e surpreender a acao delitiva sem equipamento de seguranca, sem
conhecer as suas circunstancias e sem reforgo policial, infelizmente, contribuiu

para o desfecho tragico de sua morte.
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Tais as circunstancias, fixo a pena-base
em 22 (VINTE E DOIS) ANOS DE RECLUSAQ, a qual, & mingua de

circunstancias atenuantes e agravantes e, bem assim, causas especiais de
diminuicdo e aumento de pena, torno DEFINITIVA, devendo seu cumprimento
se dar em regime fechado (Lei n°® 8.072/90, art. 2°, § 1°).

Atento a situacdo econémica do Réu —
desempregado (CP art. 60) — e ao comando do art. 59 da Lei Penal Material,
fixo a pena de multa em 50 (CINQUENTA) DIAS-MULTA (pena-base), a qual,

pelas razdes precedentemente expostas, torno DEFINITIVA.

Estabeleco em R$ 26,26 (vinte e seis
reais e vinte e seis centavos), importancia equivalente a 1/30 (um trinta avos)
do salario minimo de janeiro de 2015 (data do fato), o valor de cada dia-multa
(CP art. 49, § 1°), o que implica no valor total de R$ 1.313,00 (mil, trezentos e
treze reais), a ser monetariamente atualizado desde a data do fato até seu

efetivo pagamento (CP art. 49, § 2°).

24. Em relacdo ao réu Francisco Willian
Costa Lima a culpabilidade com que se houve também foi significativa, a
medida em que a violéncia empregada excedeu em muito os propdsitos da sua
cupidez, sendo o autor dos tiros fatais contra o Sargento Bombeiro — esposo
e pai — além de ter feito refém a mae do jovem portador de necessidades

especiais, ferido por tiros.

E primario, ndo noticiando os autos
antecedentes que o desabonam (fl. 85 da Medida Cautelar em apenso). Sua
personalidade e conduta social ndo podem ser valoradas pelos elementos

colhidos nos autos.

Os motivos, as circunstancias e
consequéncias do crime induzem expressiva reprovabilidade, eis que mesmo
apos o tragico resultado provocado na Agéncia dos Correios, empreendeu fuga

mediante o roubo de outro veiculo, privando o seu condutor da liberdade.
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Repito, 0 comportamento da vitima que
tentou intervir e surpreender a acdo delitiva sem equipamento de seguranca,
sem conhecer as suas circunstancias e sem reforco policial, infelizmente,

contribuiu para o desfecho tragico de sua morte.

Tais as circunstancias, fixo a pena-base
em 23 (vinte e trés) anos de reclusdo. Em virtude da menoridade do Réu a
época dos fatos, atenuo a reprimenda (CP art. 65, 1), a qual torno DEFINITIVA
em 22 (VINTE E DOIS) ANOS DE RECLUSAOQ, devendo seu cumprimento se
dar em regime fechado (Lei n° 8.072/90, art. 2°, § 1°).

Atento a situacdo econémica do Réu —
ajudante de depadsito, fl. 1.102 (CP art. 60) — e ao comando do art. 59 da Lei
Penal Material, fixo a pena de multa em 60 (sessenta) dias-multa (pena-base),
a qual, pelas razdes precedentemente expostas, torno DEFINITIVA em 50
(CINQUENTA) DIAS-MULTA.

Estabeleco em R$ 26,26 (vinte e seis
reais e vinte e seis centavos), importancia equivalente a 1/30 (um trinta avos)
do salario minimo de janeiro de 2015 (data do fato), o valor de cada dia-multa
(CP art. 49, § 1°), o que implica no valor total de R$ 1.313,00 (mil, trezentos e
treze reais), a ser monetariamente atualizado desde a data do fato até seu

efetivo pagamento (CP art. 49, § 2°).

25. Em relacdo ao réu Elson Dias Sampaio a
culpabilidade com que se houve, igualmente, foi significativa, a medida em que
a violéncia empregada excedeu em muito os propoésitos da sua cupidez, tendo
obrigado uma funcionaria dos Correios a leva-lo a sala do cofre, sob constante

ameaca.

E primério, mas registra envolvimento
anterior com porte de arma e roubo a banco (fls. 86 e 145/148 da Medida
Cautelar em apenso). Sua personalidade e conduta social ndo podem ser

valoradas a luz das informacgdes constantes dos autos.
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Os motivos, as circunstancias e
consequéncias do crime induzem expressiva reprovabilidade, eis que, podendo
e devendo agir de modo diverso, ainda saiu da Agéncia em atitude violenta,
tentando roubar um veiculo e roubando, de fato, uma moto e depois outro

veiculo para empreender fuga.

O comportamento da vitima, que tentou
intervir e surpreender a acao delitiva sem equipamento de seguranca, sem
conhecer as suas circunstancias e sem reforgo policial, infelizmente, contribuiu

para o desfecho tragico de sua morte.

Talis as circunstancias, fixo a pena-base
em 22 (VINTE E DOIS) ANOS DE RECLUSAOQ, a qual, & mingua de

circunstancias atenuantes e agravantes e, bem assim, causas especiais de

diminuicdo e aumento de pena, torno DEFINITIVA, devendo seu cumprimento
se dar em regime fechado (Lei n°® 8.072/90, art. 2°, § 1°).

Atento a situacdo econdémica do Réu —
pedreiro, fl. 1.096 (CP art. 60) — e ao comando do art. 59 da Lei Penal Material,
fixo a pena de multa em 50 (CINQUENTA) DIAS-MULTA (pena-base), a qual,

pelas razdes precedentemente expostas, torno DEFINITIVA.

Estabeleco em R$ 26,26 (vinte e seis
reais e vinte e seis centavos), importancia equivalente a 1/30 (um trinta avos)
do salario minimo de janeiro de 2015 (data do fato), o valor de cada dia-multa
(CP art. 49, § 1°), o que implica no valor total de R$ 1.313,00 (mil, trezentos e
treze reais), a ser monetariamente atualizado desde a data do fato até seu

efetivo pagamento (CP art. 49, § 2°).

26. Em relacdo ao réu Wesley Ribeiro
Oliveira, também ha de se considerar significativa a sua culpabilidade, estando
ele na companhia dos que adentraram a Agéncia para praticar o roubo e,
ademais, foi o autor do primeiro disparo que ensejou a troca de tiros que
resultou na morte do Sargento Bombeiro e nos ferimentos do jovem portador

de necessidade especial feito refém.
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E primario, embora registre envolvimento
em crimes de injuria, ameaca e furto (fl. 148 da Medida Cautelar em apenso).
Sua personalidade e conduta social ndo podem ser valoradas a luz dos

elementos contidos nos autos.

Os motivos, as circunstancias e
consequéncias do crime induzem expressiva reprovabilidade, a medida em que
reunia condi¢cdes de agir de maneira diversa, preferindo render o vigilante do
estabelecimento para garantir a subtracéo e, ainda, roubar carros e moto na

sua fuga.

Repito, o comportamento da vitima que
tentou intervir e surpreender a acao delitiva sem equipamento de seguranca,
sem conhecer as suas circunstancias e sem reforgo policial, infelizmente,

contribuiu para o desfecho tragico de sua morte.

Talis as circunstancias, fixo a pena-base
em 22 (VINTE E DOIS) ANOS DE RECLUSAOQ, a qual, & mingua de

circunstancias atenuantes e agravantes e, bem assim, causas especiais de

diminuicdo e aumento de pena, torno DEFINITIVA, devendo seu cumprimento
se dar em regime fechado (Lei n°® 8.072/90, art. 2°, § 1°).

Atento a situacdo econdémica do Réu —
pedreiro, fl. 1.097 (CP art. 60) — e ao comando do art. 59 da Lei Penal Material,
fixo a pena de multa em 50 (CINQUENTA) DIAS-MULTA (pena-base), a qual,

pelas razdes precedentemente expostas, torno DEFINITIVA.

Estabeleco em R$ 26,26 (vinte e seis
reais e vinte e seis centavos), importancia equivalente a 1/30 (um trinta avos)
do salario minimo de janeiro de 2015 (data do fato), o valor de cada dia-multa
(CP art. 49, § 1°), o que implica no valor total de R$ 1.313,00 (mil, trezentos e
treze reais), a ser monetariamente atualizado desde a data do fato até seu

efetivo pagamento (CP art. 49, § 2°).
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27. Em relagdo ao réu Lucas Galdino da
Silva a culpabilidade com que se houve ndo excedeu a propria do tipo penal

em comento.

E primario, em que pese constar
envolvimento seu com roubo de cargas (fls. 173/177 da Medida Cautelar em
apenso). Sua personalidade e conduta social ndo podem ser valoradas
positivamente, evidenciando-se uma tendéncia a pratica de crimes, envolvido
gue esteve desde quando menor inimputavel em atos infracionais analogos a
homicidio, desacato, resisténcia, porte de arma e uso de entorpecentes (fl. 94

da mesma Medida Cautelar supracitada).

Os motivos, as circunstancias e
consequéncias do crime induzem expressiva reprovabilidade, eis que preparou

toda a acdo dos demais, flmando o local antecipadamente.

Repito, o comportamento da vitima que
tentou intervir e surpreender a acao delitiva sem equipamento de seguranca,
sem conhecer as suas circunstancias e sem reforgo policial, infelizmente,

contribuiu para o desfecho tragico de sua morte.

Talis as circunstancias, fixo a pena-base
em 21 (vinte e um) anos de reclusdo. Em virtude da menoridade do Réu a
época dos fatos, atenuo a reprimenda (CP art. 65, 1), a qual torno DEFINITIVA
em 20 (VINTE) ANOS DE RECLUSAOQ, devendo seu cumprimento se dar em
regime fechado (Lei n® 8.072/90, art. 2°, § 1°).

Atento a situacdo econdémica do Réu —
ajudante de entrega em madeireira, fl. 1.101 (CP art. 60) — e ao comando do
art. 59 da Lei Penal Material, fixo a pena de multa em 60 (sessenta) dias-multa
(pena-base), a qual, pelas razbes precedentemente expostas, torno
DEFINITIVA em 50 (CINQUENTA) DIAS-MULTA.

Estabeleco em R$ 26,26 (vinte e seis
reais e vinte e seis centavos), importancia equivalente a 1/30 (um trinta avos)

do salario minimo de janeiro de 2015 (data do fato), o valor de cada dia-multa
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(CP art. 49, § 1°), o que implica no valor total de R$ 1.313,00 (mil, trezentos e
treze reais), a ser monetariamente atualizado desde a data do fato até seu

efetivo pagamento (CP art. 49, § 2°).

28. Em relacdo ao réeu Moisés Camilo da

Costa, a sua culpabilidade ndo excedeu a propria do tipo.

E priméario (fl. 92 da Medida Cautelar).
Sua personalidade e conduta social, em que pese ter exercicio cargo publico
junto a Administracdo da Estrutural, ndo s&o positivas, tendo demonstrado
envolvimento com o0 comeércio escuso de armas de fogo durante monitoramento

telefbnico autorizado por este Juizo Federal.

Os motivos, as circunstancias e
consequéncias do crime induzem expressiva reprovabilidade, porquanto podia
e devia ter adotado conduta diversa consistente em, no minimo, desestimular a
pratica dos demais Acusados, tendo em vista exercer sobre eles lideranca e ser

0 mais bem articulado e bem-sucedido do grupo.

Repito, o comportamento da vitima que
tentou intervir e surpreender a acao delitiva sem equipamento de seguranca,
sem conhecer as suas circunstancias e sem reforgo policial, infelizmente,

contribuiu para o desfecho tragico de sua morte.

Talis as circunstancias, fixo a pena-base
em 21 (VINTE_E UM) ANOS DE RECLUSAQ, a qual, & mingua de

circunstancias atenuantes e agravantes e, bem assim, causas especiais de
diminuicdo e aumento de pena, torno DEFINITIVA, devendo seu cumprimento
se dar em regime fechado (Lei n°® 8.072/90, art. 2°, § 1°).

Atento a situacdo econdémica do Réu —
gerente e fiscal, fl. 1.099, além de proprietario de iméveis (CP art. 60) — e ao
comando do art. 59 da Lei Penal Material, fixo a pena de multa em 50
(CINQUENTA) DIAS-MULTA (pena-base), a qual, pelas razdes

precedentemente expostas, torno DEFINITIVA.
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Estabeleco em R$ 78,80 (setenta e oito
reais e oitenta centavos), importancia equivalente a 1/10 (um décimo) do
salario minimo de janeiro de 2015 (data do fato), o valor de cada dia-multa (CP
art. 49, § 1°), o que implica no valor total de R$ 3.940,00 (trés mil, novecentos
e gquarenta reais), a ser monetariamente atualizado desde a data do fato até
seu efetivo pagamento (CP art. 49, § 2°).

29. Em relagdo ao réu Nivaldo Costa Couto,

a sua culpabilidade também ndo excedeu a propria do tipo.

E portador de maus antecedentes (fl. 96
da Medida Cautelar — as condenagOes definitivas que possui seréo
consideradas como reincidéncia na fase propria). Sua personalidade e conduta
social ndo podem ser valoradas a luz do que consta dos autos, mesmo porque

continua foragido e néo foi interrogado presencialmente.

Os motivos, as circunstancias e
consequéncias do crime induzem expressiva reprovabilidade, porquanto, assim
como os demais, podia e devia ter adotado conduta diversa ao invés de

colaborar para a execucéo de crime violento e de gravissimo resultado.

Repito, o0 comportamento da vitima que
tentou intervir e surpreender a acao delitiva sem equipamento de seguranca,
sem conhecer as suas circunstancias e sem reforgo policial, infelizmente,

contribuiu para o desfecho tragico de sua morte.

Talis as circunstancias, fixo a pena-base
em 21 (vinte e um) anos de reclusao, a qual agravo em razdo da reincidéncia
(CPP art. 61, | — condenacdes definitivas por trafico de drogas e porte de arma,
registradas como incidéncias n°s 1 e 3 em sua folha de antecedentes),
tornando-a DEFINITIVA em 22 (VINTE E DOIS) ANOS DE RECLUSAO,
devendo seu cumprimento se dar em regime fechado (Lei n®8.072/90, art. 2°, §
19).

Atento a situacdo econdémica do Réu —

mesmo foragido, contratou advogado para promover a sua defesa (CP art. 60)
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— e ao comando do art. 59 da Lei Penal Material, fixo a pena de multa em 50
(CINQUENTA) DIAS-MULTA (pena-base), a qual, pelas razdes

precedentemente expostas, torno DEFINITIVA.

Estabeleco em R$ 26,26 (vinte e seis
reais e vinte e seis centavos), importancia equivalente a 1/30 (um trinta avos)
do salario minimo de janeiro de 2015 (data do fato), o valor de cada dia-multa
(CP art. 49, § 1°), o que implica no valor total de R$ 1.313,00 (mil, trezentos e
treze reais), a ser monetariamente atualizado desde a data do fato até seu

efetivo pagamento (CP art. 49, § 2°).

30. Em relacdo ao réu Charles Lira Correia,

a sua culpabilidade ndo excedeu a prépria do tipo.

E primério, em que pese a noticia de que,
apos o latrocinio em comento, envolveu-se em crime de sequestro cometido
por organizacao criminosa (incidéncia n° 2 da sua folha de antecedentes). Sua
personalidade e conduta social ndo podem ser consideradas negativas, tendo
em vista trabalhar com a instalacéo de ar-condicionado em empresa prépria e

legalmente estabelecida.

Os motivos, as circunstancias e
consequéncias do crime induzem expressiva reprovabilidade, porquanto, repito,

podia e devia ter adotado conduta diversa.

Repito, 0 comportamento da vitima que
tentou intervir e surpreender a acdo delitiva sem equipamento de seguranca,
sem conhecer as suas circunstancias e sem reforco policial, infelizmente,

contribuiu para o desfecho tragico de sua morte.

Tais as circunstancias, fixo a pena-base
em 21 (VINTE E UM) ANOS DE RECLUSAOQ, a qual, & mingua de

circunstancias atenuantes e agravantes e, bem assim, causas especiais de

diminuicdo e aumento de pena, torno DEFINITIVA, devendo seu cumprimento
se dar em regime fechado (Lei n°® 8.072/90, art. 2°, § 1°).
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Atento a situacdo econdémica do Réu —
técnico em refrigeracdo, com veiculo proprio, fl. 1.100 (CP art. 60) — e ao
comando do art. 59 da Lei Penal Material, fixo a pena de multa em 50
(CINQUENTA) DIAS-MULTA (pena-base), a qual, pelas razdes

precedentemente expostas, torno DEFINITIVA.

Estabeleco em R$ 26,26 (vinte e seis
reais e vinte e seis centavos), importancia equivalente a 1/30 (um trinta avos)
do salario minimo de janeiro de 2015 (data do fato), o valor de cada dia-multa
(CP art. 49, § 1°), o que implica no valor total de R$ 1.313,00 (mil, trezentos e
treze reais), a ser monetariamente atualizado desde a data do fato até seu

efetivo pagamento (CP art. 49, § 2°).

31. Deixo de proceder a fixacdo do valor
minimo para reparacado dos danos causados pela infracdo (CPP art. 387, V),
eis que (i) ausente pedido do Ministério Publico Federal; (ii) restituidos os
aparelhos celulares subtraidos dos clientes, fls. 116, 121, 154 e 231/239 €; (iii)
a decisdo que recebeu a dendncia ja determinou a restituicdo do dinheiro

apreendido e depositado em favor dos Correios, fls. 724/726.

O valor subtraido da Agéncia devera ser
restituido integralmente aos Correios (fl. 24-B), que tinha a sua guarda e
vigilancia no momento do crime, em que pese 0 seu prejuizo efetivo ter sido de
menor monta. Nesse sentido, cabera aos proprios Correios recompor as contas
relativas aos valores atribuidos ao Banco do Brasil e informados na planilha de
fl. 09 do Apenso II.

32. Em face de estarem os Réus presos em
razao do flagrante e das decisfes de fls. 40/43 da Medida Cautelar em apenso;
fls. 25/28 do Auto de Prisdo em Flagrante, Apenso |; e fls. 407/410, 456/457,
682/686, 724/726, 866/868 e 1.336/1.338, além de estar ainda presente a
necessidade de garantir a ordem publica, seja pela repercussao do crime no
meio em que vivem, seja pelo envolvimento em atos ilicitos posteriores, bem
como por |Ihes terem sido consideradas negativamente as circunstancias

judiciais do art. 59, caput do Cédigo Penal, ndo lhes reconheco o direito de
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apelarem _em liberdade, devendo ser recomendados na prisdo onde se

encontram.

De igual modo, permanece higido —e com
muito maior razao agora, ap0s a condenac¢ao — o decreto de prisdo em relacdo

ao Reéu foragido, Nivaldo Costa Couto.

33. Determino o imediato envio da arma
apreendida ao Comando do Exército (Lei n® 10.826/2003, art. 25).

Incluam-se os nomes dos Réus no rol dos

culpados, expedindo-se as comunicacdes cabiveis.

Custas devidas pelos Réus, ora
condenados (Lei n° 9.289, de 04.07.96, art. 6°).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se,

inclusive os Correios, na qualidade de assistente do Ministério Publico Federal.

Brasilia, 02 de outubro de 2015.

MARCUS VINICIUS REIS BASTOS
JUIZ FEDERAL
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